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SVETC PISMO
U HRVATSKOGLAGOLJSKIM LITURGIJSKIM KODEKSIMA

JOSIP TANDARIC

Uporaba svatopisamskih &itanja u liturgiji stara je kao i sama Crkva. Na
podru€ju hrvatskoglagol jskoga bogosluZja stara je koliko i samo slavensko
bogosluZje u Hrvata. U ovom cemo se osvrtu ipak zadrZati uglavnom na razdo
bl ju od poletka XIV do sredine XV| st. To je zrelo doba hrvatskogiagol jske
knjiZevnosti iz kojega nam je saluvano najvi3e potpunih kodeksa pa je mogu
e govoriti o sustavnoj uporabi Svetoga pisma upravo u kodeksima toga raz-
doblja. Hrvatsko se glagoljadtvo razvijalo u okvirima rimskoga obreda. Rim
ski medutim obred do Tridentskog sabora nije bio u sebi jedinstven pa se
ni sve ono 3to je mogude reéi o rimskom obredu ne moZe u svim pojednostima
primijeniti na hrvatskoglagol jsku liturgijsku knjigu.

U poletku u rimskoj liturgiji nije bilo odredenih odlomaka za pojedi-
ne blagdane, nego su se sveti spisi Citali redom (lectio continua). Samo
kod osobistih spomendana, npr godidnjica rodenja, muke i smrti, uskrsnuca
i uza3a$ca Kristova, bilo je prirodno da se Citaju odlomci koji se odnose
ba% na te dogadaje. S razvitkom crkvene godine sve se vi3e ustaljuje i su-
stav perikopa starozavjetnih spisa i apostolskih poslanica te evandelja.
Kod uskrsnog ciklusa bila je u korizmi mjerodavna praksa priprave na sakra
menat kr3tenja, a neposredno pred Uskrs spomen muke i smrti Kristove, za-
tim uskrsnude i uza3a3ce Kristovo te silazak Duha svetoga. Naknadno se po
uzoru na uskrsni ciklus razvio i boziéni, pa se uzeta Citanja iz Starog za
vjeta i Novog zavjeta (SZ, NZ) koja se odnose na dolazak Kristov i na pri-
pravu za svetkovanje BoZicda. Kod muZeni&kih i apostolskih spomendana (npr
Sv. Stjepan Prvomulenik) bilo je prirodno da se Zitaju odlomci koji se
upravo na njih odnose. Takav je obiZaj pre3ao i na dane drugih svetaca,
ukoliko su se neki biblijski tekstovi mogli bas na njih primijeniti. U vre
menu nakon Duhova ne moZe se nadi neka sredidnja misao prema koj bi se
vriio izbor perikopa’l Takvo je stanje i u hrvatskoglagoljskim liturgij-

skim knjigama, u prvom redu u misalima.

(1) D.KNIEWALD. Liturgika. Zagreb 1937:234.



Na misi se redovito Zitaju dva &itanja jedno iz SZ ili apostolskih po
slanica (zato se ponekad u glago!jskim misalima to €itanje naziva apustolv)
a drugo iz Evandelja. Samo u iznimnim sludajevima (kvatreni dani, pojedine
vigilije i dani Velikog tjedna) imaju prije Evandelja po viZe gitanja, ve-
éim dijelom iz SZ. Stoga su perikope iz $Z u misalima razmjerno rjede i ne
mogu pridonijeti rekonstrukciji staroslavenske Biblije. Najvedim dijelom
odlomci SZ potjeu u misalima iz starijeg prijevoda prema Septuaginti, ali
su mjestimi€no prilagodivani prijevodu Vulgate. Prete¥no su dosta kratka
pa i nije uvijek moguce odrediti tekstoloSki njihovo podrijetlo. Kao karak
teristiZno moZemo uzeti Zitanje iz prorcka Jone (1:1-16; 2:1-7) iz vede
skupine tekstova SZ na Veliku subotu. Usporedimo 1i to &itanje s tekstom u
I. vrbniZkom brevijariu koji se dosljedno oslanja na gr&ki tekst, vidimo
da je osnova misalskog teksta takoder gr&ka, ali Zesto popravijana prema
latinskom; ipak i tu starije osobine bolje €uvaju npr. misali Borg.illir.4
i Rolki negoli mladi Hrvojev i Novakov misal. O tekstovima SZ bit de rije~
&i kad bude govor o brevijarskim Eitanjima. Inafe u misalu &itanja SZ ima-
ju naslov npr. Ctenie knigv Ishoda ili Ctenie Isaie proroka. Poetne su ri
je&i u perikopama povijesnih knjiga SZ i NZ (Djela apostolska) Vo oni doni
a poletna reCenica proro&kih knjiga Se glagoletv Gospodv; proroZki spisi
redovito zavr3avanju relenicom: Glagoletv Gospodo Bogv nadv ili Glagoleto
Gospodv vsemogi.

NajZeice je prvo Zitanje na misi iz apostolskih poslanica (apustols).
Uzete u cjelini poslanice misnog lekcionara prevedene su prema grikom tek-
stu NZ, ali su vjerojatno ve¢ pri prvom unoSenju u lekcionar prilagodene
osobinama i potrebama rimskog obreda, tj. pofeci i zavr3eci redovito su
prilagodeni tekstu Vulgate. Naslov je posianicama redovito npr. Ctenie epi
stole blafenago Pavla apustola ko Galatomp ili sl. Pavlove i katoiitke po-
slanice slulaoce oslovljavaju redovito sa Brati&, a poslanice upucene ute-
nicima (pastoralne) rijelju Vozljubleni. Zavrietak im je obi&no: vp Hrsté
Isus& Gospodd nademv. Osim toga, kao Sto je veé napomenuto, pofetne i za-
vrine refenice ve€ su u najstarijim spomenicima uskladene s prijevodom Vul
gate (donosim primjere iz Borg.illir.4 (Vat), Rofkog misala (Ro&), Novako-
va (Nov) i Hrvojeva misala (Hrv). Tako se npr. na blagdan sv. Stjepana Pr-
vomuZenika (26.X11) &ita odiomak Dj 6:8-10; 7:54-56. Uvodna relenica glasi:

STépavog 6 TPNG XdpLTog wal duvduewg érolel TépaTa

St&panb plnb blagodeti © sili  tvorade Cudesa Vat
milogti 1 kreposti Ro&, Nov, Hrv

Stephanus plenus gratia et virtute faciebat prodigia



U samom odlomku (Dj 6:9) ponovno nastaje razlika:

wal v Gd Kidurlag

i suder ot kilikie Vat,Ro&
i sa onimi 13e (ki Hrv) b&hu ot kilikie Nov,Hrv
et eorum qut erant a Cilicia

U perikopi 1 Kor 4:1-8 (XVI11l nedjelja po Duhovima) prilagodava se latin-
skom tekstu samo pocetak:
eUXOPLOTH T Fed wov... énl tfi xdpLTL ol

hvali tvoru Bogu moemu... v milosti boZzi Vat

hvali vadaju Bogu moemu... v milosti boZi Rod&,Nov, Hrv

gratias ago Deo meo... in gratia Dei

Izvorni tekst imao je hvalju Boga moego (tako ima |. vrbniZki brevijar);

Vat mijenja najprije u hvali tvoru prema gratias age, a ostali kasnije mi-
jenjaju u hvali vzdaju prema hvali vazdati u evandeljima (eOxopLotelv) ili
pak prema uvodnom zazivu u prefaciju: hvali vadadim Gospodevi Bogu naSemu-
gratias agamus Domino Deo nostro.

Kad je potrebno uskladuje se s Vulgatom i zavr3eni redak:

xdpoLTL 6t 9eol elut & eluL, wal # xdoug. ..

blagod&tiju Ze boZieju esm’ to eZe esm’ i milostvb... Rod
milostiju boZieju esm’ to eZe esm’ i milostv... Vat, Nov, Hrv
gratia autem Dei sum id quod sum et gratia

Kasnije u pojedinim perikopama u misalima nastaju razlike i prilagoda
vanja i u unutradnjim recima. Tako npr. Rim 1:1-6 (Badnjak, 24.XI1I)
ima stariji tekst, a vedina misala ima u r.5 mladu varijantu:
8L'ol ExdPouev xdpLv wal drootorfv
imZe priehomb blagoddtv i apustolstvo Vat

imZe priehoms milosto i apustolstvo Ro&, Nov, Hrv
per quem accepimus gratiam et apostolatum

Katkada medutim i u samoj perikopi svi misali €uvaju izvorni tekst:

Myw Ydp SLd Thic xdpLtoc Thic Sodelong woL
glagol ju bo blagoddtiju danoju mn& Vat,Ro&, Nov, Hrv
dico enim per gratiam quae data est mihi

U takvu prilagodavanju dolazilo je i do nesporazuma pa npr. u Hebr 5:
1 imamo:
g Ydp dpxLEPElLS EE dvdpurmwv AapBavopevog
vsaki arhier&i ot &lovéks vzdignute Vat

vsaki arhierei ot vs&hv vzdvignute  Rod,Nov,Hrv
omnis pontifex ab hominibus assumptus

Ab hominibus prolitano je, ili jo%¥ vjerojatnije kod diktiranja Zuveno kao
ab omnibus, i tako krivo prevedeno.
Na pojedinim mjestima nalazimo pokufaj da se umetanjem ili dodavanjem poje

dinih rijefi tekst ulini jasnijim; usp. npr. Fil 2:8:
yevbuevog Umiuoog @ uéxpl Sovdtov

bive posludlive ¢ do semrti Vat

bive posludlive oteu daZze do semrti Ro&,Nov,Hrv
factus oboediens 4 usque ad mortem
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S1iZno je u 1 Kor 11:2h:

& Kdprog "Inoodc... Bracev @d ¢ ¢ ual elneve AdBete

Gospodb lsusb... prélomi 6 ¢ 4 i rele: Primite Nov, Hrv
Gospodb Isusw... pré&lomi i da udenitkomp svoims glagole: Priméte Vat,Rod
Dominus Jesus... fregit ¢ ¢ ¢ et dixit: Accipite

Dodatak 7 da ulenikomv svoimb nalazimo u Mt 26:26 i u rijelima konsekraci-

je u kanonu, odakle su vjerojatno i preuzete.
U isto]j perikopi naltazimo i dopunu radi jasnode:

Tdv Avatov ol Kuplou matayyeAeTe, Goxt ob &ASn
semrtb gospodnju ispovédaete don’deZe pridets Gospodv Vat,Rod,Nov,Hrv
mortem Domini annuntiabitis donec veniat ¢

Te3ko je redi pripadaju 1i ovakvi dodaci prvotnom tekstu ili kasnijoj re-
dakciji. Katkad ih nalazimo u starijim kodeksima, npr. Vat i Ro&, a pone-
kad ih u najstarijem Vat nema (Fil 2:8), a ima Ro&, razmjerno konzervati-
van, i mladi Nov i Hrv?

Evandeoski tekst redovito ima naslov Poglddovanie svetago evanjelid
ot MatZZ ili rjede Zaldelo svetago evanjelié ot Ivana. Uvodna reenica po-
Zinje izrazom Vo ono vrdme, a pofetak je teksta prilagoden latinskom uzoru
npr. Egda obrudena bisi mati Isusova (Vat: mati Spasa) Iosipu, dok As ima:
obrgdend byvodi materd ego Ogifovi, a takav tekst imaju i hrvatskoglagolj-
ski rituali: obrudend bivdi materd Isusovd Marii...; rjede tekst evandelja
polinje izravno bez uvodnog Vo ono vrdme, npr. Mt 2:1: Egda rofdenv bistv
Isusb... (prema As: Isusu ro3dju se...).

U samim perikopama tekst hrvatskoglagoljskih evandelja slaZe se dobro
s najstarijim staroslavenskim tekstovima, osobito s 4s, 3to je pokazao ved
Josip Vajs, a takoder i s bosanskim evandeljima. Bosanska se naime evande-
1ja od drugih slavenskih srodnih starih tekstova razlikuju na nekolika mje
sta (na prvom mjestu stoji bosanski tekst, a zatim ostali):

Mt 27:26 tepv prédast bivo

Mk 6:27 spekulatora voina

Mk 6:28 na bljudé - na misé

Lk 5:10 obv3tonika naslédnika

Lk 5:24 odrv  loZe

Lk 6:36 milosrvdi - milostivi i dr.

Na tim mjestima bosanska se evandelja slaZu s tekstom evandelja u hrvatsko
glagoljskim misalima, a to pokazuje da im je izvor zajednicki. Medutim,
i u samim se perikopama lako zapaZa prilagodavanje latinskom uzoru. Dok

npr Vat ima Lk 1:28 Radui se blagod¥tna& prema gr&. xolpe, ueXoPL TWEvn,

(2) Usp. J.TANDARIC. Hrvatskoglagoljski Apostol izmedu Istoka i Zapada.
*Croatica’ 19(1983):155-166.



mladi misali imaju Zdrava (Marie Hrv) milosti pina (Ro&,Nov,Hrv) prema lat.

Ave, gratia plena.

Za hrvatskoglagol jska evandel ja karakteristiZna je medutim osobina do
davanje na pojedinim mjestima srodnih sinopti&kih umetaka. Tako je, izmedu
mnogobrojnih mjesta, npr. Lk 16:21: (Lazarv) Zeld3e nasititi se ot krupico
padajudihv otv trpezi bogatago i niktoZfe ne dad8e emu. Ni grZki ni latin-
ski tekst, a ni staroslavenski prijevod nemaju rijeii 7 niktofe ne dad3e
emu. One su preuzete iz izvje¥taja o stanju rasipnog sina Lk 15:17: Zelda-
8e nasititi se ot roZacv efe Eddahu svine i niktoZe ne daede emu. Primjer
dakako nije osamljen? Da je medutim sam tekst evandelja prireden prema
starostavenskom prijevodu s gr&koga pokazuju mnoge pojedinosti, kao npr.
iz starijeg fragmenta mjesto |v 8:58: I prodsds po sr2dZ ihs idZ8e i hoida
3e tako (Kukuljevicev odlomak, f.1v), i drugi brojni sluajevi koje navodi
vAJS"

Zasebno je pitanje uporaba novozavjetnih tekstova u ritualu. Oni dodu
ge nisu ni izdaleka onako brojni kao u misalu i u brevijaru, ali pokazuju
osobito izraZene osobine koje smo zapazili kod apostolskih poslanica i
evandel ja. U vedem broju hrvatskoglagoljskih misala, a ritualni su teksto-
vi redovito ukljudeni u kodeks misala, nalazimo u obredu blagoslova prste-
na osobit oblik stvaranja potrebnog teksta: refenice iz Pavlovih poslanica
sloZene su tako da sa&injavaju pouku mladencima o dostojanstvu kr3canske
Zenidbe i po3tivanju |judskoga tijela: 1 Kor 3:16-17, 1 Kor 6:15,19, 1 Kor
6:16,18, Ef 5:23,25, 1 Kor 6:20. U ritualu ima nekoliko odlomaka iz evande
1ja (Mt 19:13-19, Mt 1:18-21, Mk 16:15-18, Mt 28:19-20 i dr.). Ovi odlomci
pokazuju starije stanje negoli istovjetni odlomci u lekcionaru misala, a
ima i odlomaka kojih u misalu ne nalazimo; osim toga pokazuju istaknuto po
vezivanje razliditih sinoptickih mjesta u jednu cjelinu. Ovi odlomci govo-
re u prilog pretpostavci da su morala postojati i hrvatska Eetveroevande-
1ja iz kojih su preuzimani oni tekstovi kojih nije bilo u misalu.

Osim lekcionara (epistolara i evandelistara) u misalu su i brojni an-
tifonalni dijelovi (introit, graduale, ofertorij, prifesna); oni se u hr-

vatskoglagol jskim misalima jednostavno oznaluju kao PZsnb, a najveéim su

(3) Usp. J.TANDARIC. Neke osobitosti hrvatskoglagoljadkog prijevoda Evande
lja. ’Istra’ 16(1978)1-2:16-20.

(4) J.VAJS. Najstariji hrvatskoglagoljski misal. ’Djela JAZU’ 38(1948):91-
102.

[
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dijelom preuzeti iz Psaltira. Prilagodivanje latinskom uzoru vidljive je i
ovdje, iako neStc manje negoli drugdje; razlog neprilagodivanja jest cinje
nica da su se ovi dijelovi koji su se pjevali redovito u vedoj mjeri znali
napamet pa ih je zbog ustaljenosti bilo neprikladno mijenjati. Dok npr. u
gradualu mise u boZicnoj oktavi Vat ima: Krasn&i dobrotoju pate sine Elové
Zoskihe (kao u Psaltiru, Ps 44:3), miadi misali imaju: Krasndi obrazomp
(prema lat. speciosus forma).

Veéi izbor biblijskih tekstova imamo u hrvatskoglagoljskim brevijari-
ma. U njima imamo vz male izuzetke zastupane gotovo sve biblijske knjige
SZ i NZ (jedino evandelja imaju samo tzv. kapitule, tj. pofetne relenice
pojedinih perikopa). Spomenimo na prvom mjestu potpuni tekst Psaltira koji
osobito dobro &uva naslijedeno stanje. Redovito Psaltir Euva stari prije-
vod prema Septuaginti (usp. npr. Lobkoviczov psaltir, Cod. Slave 11, Zagre
baZki (JAZU 111c12) i dr.). Samo u paridkom Cod. Slave 73 Psaltir s kanti-
cima preveden je prema Vulgati. Psaltir je inale u hrvatskoglagoljskim bre
vijarima rasporeden prema danima i korskim Zasovima, a u neke psaltire
umetnuti su i psalmi kroz dane u tjednu. Ostali dio knjiga SZ i NZ &ita se
kao 1 u brevijarima ’secundum consuetudinem Curiae Romanae’: u adventu lza
ija prorok (stariji brevijari imaju osim njega pojedine odlomke takoder iz
Sofonije, Zaharije i Jeremije); u nedjelje poslije Bogojavljenja Pavlove
poslanice (Rimljanima, 1 i 2 Korincanima i poslanica Galacanima); od nedje
lje Sedamdesetnice knjiga Postanka i lzlazaka; u vrijeme Muke i kroz Veli-
ki tjedan Jeremija i Jeremijine TuZaljke; po Uskrsu Djela apostolska i Ot-
krivenje sv. lvana; pred Uza3a3cle polinje poslanica Jakovljeva, 1 i 2 Pe-
trova, lvanove i Judina; po Duhovima knjige Kraljeva; u kolovozu mudrosne
knjige (Salomonova), u rujnu Job, Tobija, Judita i Estera; u listopadu
knjige Makabejaca, u studenom prorok Ezekijel, Danijel i Mali proroci te
knjiga Rutina® Opseg &itanja vrlo je razli&it od kodeksa do kodeksa (raz-
likuju se korski brevijari za zajedniZko moljenje ili pjevanje oficija i
brevijari kradih &itanja za pojedinaino, privatno moljenje). Prema Vajsovu
istraZivanju, a on je na tom podruju najvide napravio, u hrvatskoglagolj-
skim spomenicama prevedeno je otprilike 450 glava biblijskoga teksta, a to

je tek jedna trecina Biblije® Cesto su u pojedinim brevijarima od pojedi-

(5) J.VAJS. Nejstardi brevijdi chrvatsko-hlaholsky. Praha 1910:1xiii-Ixvi.
(6) 1STO. cv-cviii.



nih knjiga unesene gotovo simbolicCki samo uvodne glave. Za neke pak novoza
vjetne knjige (Pavlove poslanice, katoliZke poslanice, Otkrivenje) moZe se
reci da su gotovo potpune safuvane. Tako se za brevijar Vida Omi3ljanina,
zbog duljine njegovih &itanja, moZe redi da je to u neku ruku hrvatskogla-
goljska Biblija, dakako u onoj mjeri u kojoj je saluvana. Posebno je zna-
€ajno da nam je npr. u brevijaru Vida Omi3ljanina safuvano starije stanje
hrvatskoglagol jskih brevijarskih Citanja, pa se uz pomoé tekstova iz I.
vrbnitkog brevijara i lekcionarskih perikopa iz misala Borg. illir. 4 dobi
va grada za rekonstrukciju starijeg stanja prijevoda Svetog pisma u hrvat-
skoglagol jskim kodeksima. Neke su medutim knjige i u najstarijim saluvanim
kodeksima safuvane samo u prijevodu s latinskoga (Tobija, Judita, Estera,
knjiga Mudrosti i Propovjednik). Tekstovi medutim i SZ i NZ, koji su bili
prvotno prevedeni sa Septuaginte, u najstarijim su kodeksima prigodom uno-
Senja u brevijare uskladivani s latinskim tekstom koji nije uvijek bio do-
bro shvacen. Tako u . vrbni&kom brevijaru nalazimo Iz 1:5: poradu vi vede
du zubb prigrd3enié (prema lat. percutio vos ultra addentes praevaricatio-
nes, gdje je addentes shvaceno kao ad dentes (do zubv); gr&. mpootidévreg
dvonlav) . Veéi broj takvih primjera nalazimo u VAJSA7; i ovdje osim toga
nalazimo sluajeve prilagodavanja sli&ne onima u poslanicama i evandeljima
u misalima: najCeSce se priredival priklanjao latinskom tekstu ondje gdje
ga je najlak3e zapazio, a tu su poleci i zavrSeci odlomaka. Starozavjetni
su tekstovi bolje prouCeni pa nema potrebe da se na njima vise zadrZavamo.
Usp. Vajsov kriticki aparat npr. u izdanjima Prophetae minores.

I u tekstovima SZ i NZ nalazimo i potpunije prilagodavanje izvornog
teksta latinskome, osobito u apostoiskim poslanicama, gdje se tekst prila-
godava na onim mjestima gdje priredivaé zapaza jale odstupanje, ali to je
prilagodavanje ipak redovito s osloncem u prvotnom staroslavenskom tekstu.
Da se to vidi dovoljno je pokazati usporedo nekoliko primjera iz dvaju bre
vijara razliCite starine, |. vrbni€kog i Il. novljanskog brevijara. Uzmimo

odlomak 1 Kor 1:

I. vrbni&ki I't. novljanski
Blagoddt® vam’ i mir’ ot Boga ot ca Milostv vams i mire ot Boga otsca
nasego i gospoda na3ego Isuhrsta. nasego gospoda Isuhrsta.
Hvalju Boga moego vsagda Hvali vadaju Bogu moemu v’sag’da
za vi v milosti boZi da za vi prisno v milog’ti bozi
2Ze dana est’ nam’ o Hrst& Isusé. dand? nams v’ Hrst& Isus&.

(7) J.VAJS. Nejstardz brevijd¥ chrvatsko-hlaholsky. Praha 1910:38-39. 21
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Bliskost obaju tekstova jest ofita. lznenaduje medutim &injenica da ved u
starijem tekstu ima promjena prema latinskom (v milosti bo3i &3e dana
est’) a u mladem nalazimo hvali vadaju prema latinskom gratias ago, ali i
v* milosti boZi dandi namp (&nl TH xdpLTL TOD Bou tfi Sodeion Lulv). Ovak-
vih primjera naizmjeni&nog prilagodavanja mogli bismo vi3e navesti; ipak u
mliadim su rukopisima €e3¢i i dosljedniji. Ipak i u tom prilagodavanju po-
stoje kadikad granice; tako je upravo s 1 Kor u 1l. novljanskom brevijaru.
1 i 2 glava prilagodivana je dosta dosljedno Vulgati, a onda je prepisivac
ili prevodilac posustao te se od poletka 3. glave (f.58a) nadalje slaZu
Il. novljanski i stariji t. vrbniZki.

Za tekst malih proroka utvrdio je VAJS da je preveden prema Lukijan-
skoj redakciji Septuaginta, a to vjerojatno vrijedi i za ostale tekstove®
Zanimljivo bi bilo znati prema kojcj su latinskoj porodici tekstova prila-
godivani hrvatskoglago! jski tekstovi. NabaCeno je miZljenje da je npr.
tekst evandelja u Borg. illir. 4 preveden prema Vetus Latina, ali to je
misljenje zasad posve osaml jeno. Ako je moguce suditi po pojedinim primje=~
rima (npr. Jer 3:1: nb obale vrati se ks mnd ¢ azb primu te, prema latin-
skom et ego suscipiam te), latinski je predloZak za preradbu hrvatskogla-
goljskih biblijskih tekstova mogao biti galikanskog podrijetla.

Kao 3to u misalu postoje antifonalni dijelovi, tako su i u brevijaru
poslije €itanja responzoriji, a prije i poslije psalama i kantika antifo-
ne. | u njima nalazimo biblijske tekstove, iako kad je u pitanju rekon-
strukcija Biblije s takvim dijetovima treba biti oprezan buduci da se redo
vito ne preuzimaju od rijeli do rijei. ipak se i u njima vidi mlade i sta
rije stanje pa i razli&iti izvori. Tako npr. prvi tiskani brevijar (1491.)
koji u poletku slijedi stariju redakciju brevijara, ima u 3. responzoriju
na i. nedjelju adventa rije&i: narededi ime emu Spasv (Mt 1:21; a2v), dok
mladi 11. novljanski ima na tom mjestu naredetv se sin vidnago (2t vocabi-
tur altissimi filius, Lk 1:32). Takve medutim pojedinosti vi3e koriste od-
redivanju odnosa brevijara medusobno negoli 3to bi pruZali obilniju gradu
za rekonstrukciju Biblije,

0d evandelja, kao ito je ve¢ spomenuto, u brevijarima se nalaze samo
pofetne refenice pojedinih perikopa. | u njima medutim nalazimo vrlo stara

Zitanja, kao npr. u prvotisku brevijara gdje imamo u Mt 10:25: V ono vrime

(8) J.VAJS. Propheta Ioel. Veglae 1908:32.



rele Spas ufenikom svoim: Udobde estb velbludu itd. (259b), a u istom iz-
danju nalazimo prije toga lv 10:2: ki ne vhodito vrati va ositk ovdi (139d)
mjesto: ne vvhodeil dvaromi vb dvorv ovdi.

Cjelovito izdanje svih saluvanih odlomaka Svetoga pisma safuvanih u
hrvatskoglagol jskim misalima i brevijarima poku3ao je prirediti Ivan BER-
Ci€. Ulomei Svetoga pisma obojega uvjeta staroslovenskim jezikom, I-V. Pra
ha 1864-1871. lzdanje je neujednaleno jer su tekstovi uzimani iz najrazli-
Citih spomenika | u onim sluajevima kad je bilo moguce sav ili gotovo sav
tekst preuzeti iz gednog izvora. ini se da je BERCIC u odabiranju izvora
dao prednost prvotisku Misala iz 1483. Ipak, Ber&icdevo izdanje u neku ruku
pokazuje stvarno stanje biblijskih tekstova u hrvatskoglagoljskim spomeni-
cima, jer uz dijelove koji su prevedeni s grikog izvornika i prepisani sa
staroslovenskih matica dolaze usporedo i mladi tekstovi preradeni prema
Vulgati. lako BEREICU treba odati priznanje za njegov trud, treba reéi da
je i u njegovo doba bilo moguée prirediti ujednalenije izdanje, u kojem bi
dos1i do izraZaja upravo tekstovi koji pokazuju vecu starinu. Usprkps sve-
mu, Berlicevo izdanje nije ni danas izgubilo svoju vrijednost.

Sustavno izdanje hrvatskoglagoljskih tekstova poduzeo je u Starosta-
venskoj akademiji u Krku Josip VAJS. 1zdanja tekstova $to ih je on prire-
dio nose zajedni&ki naziv Analecta Sacrae Scripturae ex antiquioribus codi
etbus glagolitieis (Liber Iob, 1903; Liber Ecclesiastis, 1905; Liber Ruth,
1905); a onda dolazi niz Prophetae minores (Propheta Ioel, 1908; Propheta
Oseas, 1910; Propheta Habacuc, 1912; Sophonias-Haggaeus, 1913; Zacharias-—
Malachias, 1915); sve izdano u Krku (Veglae), iako su Prophetae minores
tiskani u Pragu Vajsovim troSkom; Psalteriun palaeoslovenicum croatico-gla
goliticum, T. I: Textus, annotationes, tabulae. Praha 1916. VAJS je ponov-
no izdao knjigu Rutinu (XKniha Rut v pPeklad® staroslovanském. Praha 1926).

lzdavanje biblijskih tekstova nastavio je nakon rata Josip HAMM (Vari
Jante u prijepisima hrvatskih glagolja&a. ’'Slovo® 2(1953):13-36; Starohr-
vatski prijevod "Pjesme nad pjesmama" ‘Slovo’ 6-8(1957):195-235; Judita u
hrvatskim glagoljskim brevijarima. 'Radovi Staroslovenskog instituta’ 3
(1958):105-201) . Biblijski tekstovi misala pristupa&ni su u pretisku prvo-
tiska Misala iz 1483. (Misal po zakonu Rimskoga dvora. Zagreb 1971) i u
kritiZkom izdanju Hrvojeva misala (Missale Hervoiae ducis Spalatensis cro-
atico -glagoliticum, I-II. Editionem curaverunt B.GRABAR, A.NAZOR, M.PANTE
LIC sub redactione V.3TEFANIC. Zagreb-Ljubljana-Graz 1973). Mlada redakci-

ja biblijskih tekstova brevijara pristupa&ne je u izdanju II. novijanski
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brevijar. Fototipsko izdanje. Uvod. Bibliografija. M.PANTELIC, A.NAZOR. Za
greb 1977. Cjelovit tekst hrvatskoglagol jskog evandelistara prema misalu
Borg. illir. 4 s varijantama staroslavenskih tekstova i tekstova triju hr-
vatskoglagol jskih misala priredio je Josip VRANA (Najstariji hrvatski gla-
goljski evandelistar. Beograd 1975).

Bibliografiju saluvanih tekstova misala sadrzi Vajsova monografija
Najstariji hrvatskoglagoljski misal (Djela JAZU 38) Zagreb 1948:57-77, za-
tim Misal po zakonu Rimskoga dvora. Pretisak, Zagreb 1971:iii-xiv (J.TANDA
RI€), liii-ix (M.PANTELIC), i spomenuto kritiZko izdanje Hrvojeva misala
(II:514-517, B.GRABAR). Tekstovi brevijara medusobno su neujednaleniji i s
obzirom na izbor i na duljinu teksta. Njihovu bibliografiju sadrZi Vajsov
Nejstar3r brevid® chrvatsko-hlaholsky. Praha 1910:xiv-cviii, 30-38; zatim
radovi: M.JAPUNDZIC. Glagoljski brevigar iz g. 1465. (Vaticano slavo 19).
’Radovi Staroslavenskog instituta’ 2(1955):161-164, i J.TANDARIC. Hrvatsko
glagoljski Padovanski brevijar. ’Slovo’ 27{1977):133-143, te izdanje IT.
novljanski brevijar. Zagreb 1977:i-xxii (A.NAZOR).
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